MINISTERSTVO
VNUTRA SEKCIA VEREINEHO OBSTARAVANIA

SLOVENSK EJ REPUBLIKY odbor realizacie verejného obstaravania
Pribinova 2, 812 72 Bratislava

Zapisnica z vyhodnotenia ponuk a podmienok ucasti
v zmysle 53 ods. 8 a § 40 zakona €. 343/2015 Z. z. o verejnom obstarévani a o zmene a doplineni niektorych zakonov
(dalej len ,ZVO®)

Predmet zakazky: "Vranov nad Toplou, HS a OR HaZZ, vystavba objektu" - vypracovanie projektovej
dokumentécie a zabezpecenie vykonu odborného autorského dohladu projektanta

Druh postupu: nadlimitna zakazka, reverzna verejna sutaz v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) ZVO

Oznadenie vo Vestniku UVO: ¢. 66/2026 zo diia 02.04.2026 pod zn. 4699-MSS

Oznaéenie v EU vestniku: 2026-0JS 64-223648 zo diia 01.04.2026

Datum otvarania ponuk: 29.05.2026 10:30:00

Datum vyhotovenia: 14.07.2026

a) Zoznam ¢lenov komisie

P.E. | Meno zastupcu verejného obstaravatela Pravo vyhodnocovat
1. PhDr. Maria KaCincova NIE

2. Ing. Roman Novosad NIE

3. Ing. Lubomira Sasalova ANO

4. Ing. Maro$ Hradela ANO

5, Mgr. Marek Belohlavek ANO

b)  Zoznam vsetkych uchéadzacov, ktori predlozili ponuku

P.c. Obchodné meno/nazov Adresa sidla/miesta podnikania/lCO

1. | STECHO constructions, s.r.o. Hviezdoslavova 10, 917 01 Trnava, ICO: 52920259

2. | AD-Projection,s.r.o. Potodna 925, 022 01 Cadca, ICO: 43802869

3. | a-studio s.r.o. Bajkalska 27, 821 01 Bratislava, ICO: 31396526

4. | Amberg Engineering Slovakia, s.r.0. | Somolického 1/B, 811 06 Bratislava, ICO: 35860073

5. |i2f s.r.o. Rozvojova 2, 040 11 Kosice, ICO: 47088613

6. | MSC, s.r.o. Prazska 2, 949 11 Nitra, ICO: 55231462

7. |OON Design s.r.o. Slovenskej Jednoty 48, 040 01 Kosice, ICO: 48208761

8. | DOPRAVOPROJEKT, a.s. Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava, ICO: 31322000

9. | AXA Projekt s.r.o. Mierové namestie 3165/5, 924 01 Galanta, ICO: 48008931

Po oboznameni sa so zoznamom uchadzadov, ktori predlozili ponuku do 29.05.2026 do 10:00 hod. v rdmci tejto
verejnej sutaze Clenovia komisie vyhlasili, ze nenastali skutoCnosti podlfa zakona, pre ktoré by nemonhli byt clenmi
komisie na vyhodnotenie pondk a vyhodnotenie spinenia podmienok Ggasti (d'alej len ,komisia“). Clenovia komisie
prehlasili, ze v zmysle § 23 zakona v predmetnej zékazke nedoslo ku konfliktu zaujmov vo vztahu k dodavatelovi alebo
inej osobe. Nevzniklo ohrozenie nestrannosti a nezavislosti ani nebolo zistené, Ze by zainteresované osoby mohli
ovplyvnit vysledok alebo priebeh procesu tohto obstaravania.



Komisia po otvoreni ponuk pokraCovala vo vyhodnoteni ponuk podla § 53 ods. 8 zakona — teda vyhodnotila ponuky
uchadzacov a urcila ich poradie podla kritéria na vyhodnotenie ponuk, priom u uchadzaca, ktory sa umiestnil na prvom
mieste v poradi nasledne vyhodnotila spinenie poZiadaviek na predmet zakazky podla § 53 ods. 1 zakona a spinenie
podmienok Ucasti podla § 40 zakona. Tuto skutocnost verejny obstaravatel uviedol v Oznameni o vyhlaseni verejného
obstarévania ako aj v sttaznych podkladoch.

C) Zoznam vyliéenych uchadzaéov s uvedenim dévodu ich vylucenia

P.¢.: | Obchodné meno/nazov
Sidlo/miesto podnikania
Vyluéeny uchadzag:

Ziaden uchadza¢ nebol vyliceny.

Dévod vylucenia:

d) Ddvody vylucenia mimoriadne nizkych ponuk
Neaplikuje sa. Ziaden uchadza¢ nebol vylu¢eny z dévodu mimoriadne nizkej ponuky.

e) Poradie uchadzacov a identifikacia uspesného uchadzaéa s uvedenim dévodov uspesnosti ponuky;
podiel subdodavky, ak je znamy, ak ide o verejnu sitaz, informacie o vyhodnoteni spinenia podmienok
ucasti

Poradie uchadzacov:

Poradové | Obchodné meno /nazov Celkova ponuknuta Poradie
¢. Adresa sidla cena
uchadzaéa v EUR bez DPH
1 STECHO constructions, S.r.o.,
) Hviezdoslavova 10, 917 01 Trnava 157 900,00 3
AD-Projection,s.r.o., Pototna 925, 022 01
2. Cadca 157 500,00 2
3. a-studio s.r.0., Bajkalska 27, 821 01 Bratislava 272 220,00 7
4 Amberg  Engineering  Slovakia, s.r.o.,

' Somolického 1/B, 811 06 Bratislava 217 450,00 6
5. i2f, s.r.0., Rozvojova 2, 040 11 KoSice 273 400,00 8
6. MSC, s.r.0., Prazska 2, 949 11 Nitra 158 600,00 4
7 OON Design s.r.o., Slovenskej Jednoty 48,

) 040 01 Kosice 144 700,00 1
8 DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4,

' 832 03 Bratislava 322 850,00 9
9 AXA Projekt s.r.o., Mierové namestie 3165/5,

' 924 01 Galanta 188 800,00 5




Identifikacia uspeSného uchadzacéa a dovod Uspesnosti jeho ponuky:

OON Design s.r.o., Slovenskej Jednoty 48, 040 01 Kosice, ICO: 48208761 (uchadza¢ sa na zaklade stanoveného
kritéria na vyhodnotenie pontk umiestnil na prvom mieste v poradi a spinil véetky poZiadavky na predmet zakazky
a podmienky U&asti stanovené verejnym obstaravatelom).

Podiel subdodavky: nie je znamy.

Uchadzag ¢.7 v zozname subdodavatelov uviedol aj spoloénosti: ERBY — STATIKA STAVIEB, s.r.0. (osoba opravnena
konat za subdodavatela Ing. Marian Erby) a spolo¢nost a epMP, s.r.0. (osoba opravena konat za subdodavatela Ing.
Marek Pacuta). Uvedené opravnené osoby boli uvedené aj v zozname expertov.

Informacia o vyhodnoteni spinenia podmienok Uéasti:

Priebeh vyhodnotenia podmienok Ucasti stanovenych verejnym obstaravatelom je popisany v Prilohe €. 1 -
,Vyhodnotenie naleZitosti ponuky a podmienok ucasti“, ktory je prilohou tejto zapisnice.

Dna 30.06.2026 bola uchadzaCovi €.7 odoslana ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a Ziadost
o vysvetlenie/doplnenie dokladov preukazujdcich spinenie podmienok Ucasti €. 1, prostrednictvom elektronického
prostriedku JOSEPHINE. Lehotu na predlozenie vysvetlenia stanovil verejny obstaravatel do 6 pracovnych dni t. j. do
08.07.2026.

Komisia poZadovala:

1.

Verejny obstaravatel pozadoval predloZit za expertov, uvedenych v zozname expertov:

- Zivotopis (meno a priezvisko experta, dosiahnuty stupefi vzdelania a prehlad profesijnej praxe
vztahujucej sa k poZadovanej innosti experta (doba trvania, mesiac, rok), sucasna pracovna
pozicia experta).

V zmysle prilohy ¢.5 sutaznych podkladov — Podmienky ucasti.”

2.
Verejny obstaravatel pozadoval vysvetlit: ,su experti Ing. Marian Erby a Ing. Marek Pacuta su zamestnanci
spolocnosti OON Design s.r.o., Slovenskej Jednoty 48, 040 01 KoSice alebo tretie osoby, ktorych
spoésobilost vyuZivate na preukazanie technickej a odbornej spésobilosti.
Ak su uvedeni experti tretimi osobami a zarover subdodavatelmi, Ziadame doplnit za spolocnosti ERBY —
STATIKA STAVIEB, s.r.0. a epMP, s.r.0. :

- zmluvu o spolupraci (Z pisomnej zmluvy musi vyplyvat zavéazok osoby, Ze poskytne svoje kapacity

pocas celého trvania zmluvného vztahu).
- Cestné vyhlasenie hospodarskeho subjektu (Priloha ¢.6a)."

3.
Verejny obstaravatel pozadoval predioZit za spolodnost OON Design s.r.o predlozit Cestné vyhlasenie
hospodéarskeho subjektu (Priloha ¢.6a) v zmysle prilohy €. 6 sutaznych podkladov.

Uchadza¢ ¢€.7 dorucil svoje vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a Ziadost o vysvetlenie/doplnenie dokladov
preukazujucich spinenie podmienok ucasti v lehote stanovenej verejnym obstaravatelom, t. j. 08.07.2026. Uchadzac
¢.7 predloZil:

- Cestné vyhlasenie hospodarskeho subjektu za spolo¢nost epMP, s.r.0.,

- Cestné vyhlasenie hospodarskeho subjektu za spolo¢nost ERBY — STATIKA STAVIEB, s.r.0.,

- Cestné vyhlasenie hospodarskeho subjektu za spolognost OON Design, s.r.0.,

- Zivotopis pre Ing. Marian Erby,

- Zivotopis pre Ing. Igor Hradsky,

- Zivotopis pre Ing. Marek Kusnir,

- Zivotopis pre Ing. Marek Patuta,

- Zivotopis pre Ing. Stanislav PI$ko,



- odpoved spoloénosti na ziadost o vysvetlenie,

- zmluva o spolupraci medzi spolo¢nostami OON Design, s.r.o. a epMP s.r.o.,

- zmluva o spolupraci medzi spolo¢nostami OON Design, s.r.o. a ERBY — STATIKA STAVIEB, s.r.o.,
- zoznam referencii.

Dnia 10.07.2026 bola uchadzaovi €.7 doru¢ené ziadost o doplnenie dokladov preukazujtcich splnenie podmienok

Ucasti €. 2, prostrednictvom elektronického prostriedku JOSEPHINE. Lehotu na predlozenie vysvetlenia stanovil

verejny obstaravatel do 2 pracovnych dni t. j. do 14.07.2026.

Komisia poZadovala:

1.

Verejny obstaravatel poZadoval dolozit:
LVerejny obstaravatel si overil Vami predloZzené osvedcenia za expertov, uvedenych v zozname expertov
a poZaduje doloZit doklad o odbornej spdsobilosti vydany na zaklade osobitného predpisu odborna
sposobilost na vybrané ¢innosti vo vystavbe podia zakona ¢. 25/2025 Z. z stavebny zakon v nadvéznosti na
zékona ¢. 136/1992 Zb. o autorizovanych architektoch a autorizovanych stavebnych inZinieroch v zneni
neskorsSich predpisov, t. j. osvedcenie o vykonani odbornej skusky (autorizacné osvedCenie) pre Ing. Stanislav
PIsko.*

Uchadzaé ¢.7 dorudil odpoved na ziadost o doplnenie dokladov preukazujtcich spinenie podmienok Ucasti €. 2 v lehote
stanovenej verejnym obstaravatelom, t. j. 12.07.2026. Uch&dzag ¢.1 predlozil:
- autorizaéné osvedCenie ¢. 6969*I1 pre Ing. Stanislav PISko.

Komisia uvedené vysvetlenia akceptovala.

Z dovodu nesplnenia podmienok Ucasti nebol z verejného obstaravania vyluceny Ziadny uchadzaé. Vyhodnotenie a
posudenie splnenia podmienok U¢asti sa uskutoénilo u prvého uchadzaca v poradi v zmysle § 55 ods. 1 ZVO, nakolko
podla § 66 ods. 7 pism. b) ZVO vyhodnotenie spinenia podmienok ucasti nasledovalo po vyhodnoteni pontk na zéklade
kritérii na vyhodnotenie ponuk, a to u uchadzaéa €.7, ktory spinil vietky verejnym obstaravatelom stanovené podmienky
Ucasti.

Informacia o vyhodnoteni ponuk z hfadiska splnenia poziadaviek na predmet zdkazky a nalezitosti ponuky:
Komisia vyhodnotila ponuku uchadzaca €.7 s dérazom na zloZenie zabezpeky ponuky v zmysle oznamenia o vyhlaseni
verejného obstardvania a sutaznych podkladov. Komisia konstatovala, Ze uchadzac €.7 predloZil potvrdenie o zloZeni
finanCnych prostriedkov na bankovy ucet verejného obstaravatela, zabezpeku vo vySke 8000,00 EUR (slovom:
osemtisic EUR). v sulade s poziadavkou verejného obstaravatela a zmysle bodu 14. sutaznych podkladov, ktorl si
komisia overila.

Dna 30.06.2026 bola uché&dzaCovi .7 odoslana ziadost o vysvetlenie mimoriadne nizkej ponuky a ziadost
o vysvetlenie/doplnenie dokladov preukazujucich spinenie podmienok uasti €. 1 prostrednictvom elektronického
prostriedku JOSEPHINE. Lehotu na predloZenie vysvetlenia stanovil verejny obstaravatel do 6 pracovnych dni t. j. do
08.07.2026.

Komisia pozadovala:

1.

,Komisia na zaklade porovnavania ponuik dospela k zaveru, Ze Vami pontknuta cena je niZ$ia 0 33,80 % voci priemeru
predloZenych ponuk a 0 49,91 % voci predpokladanej hodnote zakazky a vykazuje znaky mimoriadne nizkej ponuky,
¢o vyvolava pochybnosti 0 Vasej schopnosti dodat’ sluzbu v poZadovanom rozsahu a kvalite, uvedenej v sutaznych
podkladoch v Prilohe ¢.1 Opis predmetu zakazky.

Komisia ma pochybnosti o primeranosti poctu hodin vyclenenych v bode 2. Zabezpecenie projektovej pripravy stavby
a v bode 3. Viykonavaci projekt , preto Vas Ziadame o zd6vodnenie poctu hodin vyclenenych na jednotlivé cinnosti
predmetu zakazky:



- vykonova faza 5.1.2 stavebny zamer v podrobnosti projektu stavby, prerokovanie stavebného zémeru, spréva
0 prerokovani stavebného zameru a
- vykonova faza 5.1.3 vykonavaci projekt.”

V lehote stanovenej verejnym obstaravatelom, t. j 08.07.2026 uchadza¢ ¢.7 dorucil vysvetlenie ponuky, kde Uchadzac
¢.1 vysvetlil uvaZzované poCty hodin: ,....postupovali sme obvyklym spdsobom akym sme nacenili obdobné zakazky ¢o
do rozsahu, ako aj hodnoty pre Statny segment.

-pre$tudovali sme si zadanie popisované v podkladoch VO, aby sme identifikovali rozsah a profesie potrebné pre
zhotovenie diela.

-oslovili sme nasich troch dodavatelov subdodavok, plus sme spravili prieskum trhu spolo¢nosti vykonavajicich
merania a prieskumy (raddnovy prieskum, svetlotechnika, akustika).

-skontrolovali sme si interné kapacity kolkymi FTE vieme tuto zakazku zrealizovat, a v akom ¢ase s ohfadom na ostatné
Zakazky, na ktorych na$a spolocnost pracuje.

- spocitali sme si interné néaklady spojené s touto zakazkou pocitajuc naklady na mzdy zamestnancov, naklady na
energie, pripadné vyjazdy, alikvotné fixné naklady spoloénosti, naklady na tla¢ a pripoCitali sme prevadzkovd marzu,

- k internym nakladom sme pripocitali hodnotu subdodavok.

- vysledkom je ponuknutéa cena za dielo.

-cenu za dielo sme si overili aj s aktualne prebiehajtcou zakazkou podobného rozsahu pre Ministerstvo obrany: ,Slia¢
— simulator pre F-16 — PD*. ZoD je dostupnd na centrdlnom registri zmliv. Tato zakazka je odovzdana a je
v akceptacnom konani.

Chapeme rozdiel oproti PHZ, avSak k jej vy$ke sa vyjadrit nevime, nakolko nemame vedomost akym spdésobom bola
uréena. Za nami vypocitanou cenou si ako spolocnost’ stojime a z dévodu vy$Sie popisanej osobitnej vyhody vieme
predmetnu zakazku v predmetnej cene, kvalite a v termine zrealizovat'.*

Komisia uvedené vysvetlenie akceptovala.

Z dévodu nesplinenia poziadaviek na predmet zakazky nebol z verejného obstaravania vylu¢eny Ziadny uchadzac,
vyhodnotenie sa uskutoénilo u uchadzaca, ktory sa na zaklade kritérii na vyhodnotenie ponuk umiestnil na prvom mieste
v poradi, t. . OON Design s.r.0., Slovenskej Jednoty 48, 040 01 Kosice, ktory predloZil vSetky poZadované doklady,
zlozil finanéné prostriedky na bankovy U&et verejného obstaravatela a spinil tiez vSetky poziadavky na predmet zakazky
stanovené verejnym obstaravatelom.

Zaver:

Uspesnym uchadzadom sa po zostaveni poradia na zaklade uréenych kritérii na vyhodnotenie ponuk a postdeni
splnenia poZiadaviek na predmet zakazky a podmienok Uéasti u uchadzaca, ktory sa na zaklade kritérii na vyhodnotenie
ponuk umiestnil na prvom mieste v poradi v zmysle § 66 ods. 7 pism. b) ZVO stal uchadza¢ OON Design s.r.o.,
Slovenskej Jednoty 48, 040 01 KoSice, ktory spinil vSetky verejnym obstardvatefom stanovené poziadavky na
predmet z&kazky a podmienky ucasti uréené v oznameni o vyhlaseni verejného obstaravania a sutaznych podkladoch,
na zaklade ¢oho komisia na vyhodnotenie ponuk a vyhodnotenie podmienok UCasti odporuCa verejnému
obstaravatelovi prijat jeho ponuku.

Vyhodnotenie konfliktu zaujmov a prip. nésledné prijaté opatrenia: V postupe zadavania zakazky nebol
identifikovany konflikt zaujmov. Verejny obstaravatel na presetrenie pripadného konfliktu zaujmov vyuzil tiez
elektronicky systém sluziaci na preskimanie konfliktu zaujmov (vid' Prilohu €. 2).

f)  Dévody, pre ktoré ¢len komisie odmietol podpisat’ zapisnicu alebo podpisal zapisnicu s vyhradou:
Zapisnicu podpisali vSetci pritomni ¢lenovia komisie bez vyhrad.



Zoznam priloh:
Priloha €. 1 - Vyhodnotenie naleZitosti ponuky a podmienok ucasti
Priloha €. 2 - Protokol zo skiimania konfliktu zaujmov (neverejna priloha)

Podpisy ¢lenov komisie s pravom vyhodnocovat ponuky:

Ing. Maro§ Hradela s
Ing. Lubomira Sa8alovd e

Mgr. Marek Belohlavek s

Podpisy ¢lenov komisie bez prava vyhodnocovat ponuky:

PhDr. Maria KaGinCOVA ettt et ee et

Ing. Roman Novosad e



